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A Reggeli Ujsag (Nagyvarad) tegnapi lapszamaban irta meg: a romaniai magyar
térténelmi egyhazak évek ota varnak arra, hogy a magyar fovarosban hozzajussanak egy
olyan reprezentativ hajlékhoz, amelyet multifunkcionalisan hasznalni tudnanak.

A Reggeli Ujsag (Nagyvarad) tegnapi lapszamaban irta meg: a romaniai magyar térténelmi
egyhazak évek éta varnak arra, hogy a magyar fovarosban hozzajussanak egy olyan
reprezentativ hajlékhoz, amelyet multifunkciondlisan hasznalni tudnanak. Tokés Laszlo
kiralyhagdmelléki reformatus plspbk a napilap mai szamaban reflektal az tgyre.

A Reggeli Ujsag (Nagyvarad) tegnapi lapszamaban irta meg: a romaniai magyar torténelmi
egyhazak évek éta varnak arra, hogy a magyar fovarosban hozzajussanak egy olyan
reprezentativ hajlékhoz, amelyet multifunkcionalisan hasznalni tudnanak.

A rendszervaltast kbvetden j6 néhany igéret hangzott el felelds tényezok részérdl, mignem
végull az Orban-kormany idején, 2001-ben meg is szlletett egy olyan hatarozat, amely egy ilyen
ingatlan beszerzését, rendbetételét és rendelkezésre bocsatasat irta eld. Csakhogy mire a
tervbol valésag lett volna, addigra Magyarorszagon is bekdvetkezett egy kormanyvaltas. A
Medgyessy-kabinet egyik 2004. évi hatarozataval szamos korabbi kormany- és minisztertanacsi
hatarozatot hatalyon kivil helyezett, kdztik azt is, amelyik az erdélyi katolikus, reformatus,
unitarius és evangélikus egyhazaknak kedvezett. A lap informacidi szerint a széban forgé
reprezentativ ingatlan beszerzése (allami tulajdonba vétele), felljitasa, atalakitasa és megfeleld
berendezése ugyan megtdrtént, az eldiranyzott pénzt erre rakéltétték, am az maig nem all azok
rendelkezésére, akiknek eredetileg szantak.

Tokés LaszI6 kiralyhagomelléki reformatus plspdk a napilap mai szamaban reflektal az tgyre.

— Miként vetddétt 16l az, hogy a magyar kormany a romaniai magyar térténelmi egyhazak
rendelkezésére bocsasson Budapesten egy ingatlant? Milyen jelentdséggel birt volna mindez, s
konkrétan mi lett volna az épllet funkcidja?

Kialakult egy hagyomanyos kapcsolat Magyarorszag miniszterelndkeivel és allamelndkeivel,
mar 15 év 6ta. Ez a kapcsolat killénésképpen szoros és gyimdlcsdzo volt az Orban-kormany,
illetve Madl Ferenc allamelndksége idején. Ezen talalkozasokon egyhazaink igyekeztek
hozzajarulni k6z6s, egész magyarsagunkat érinté kérdéseink megoldasahoz, mind Madl elnék
ur, mind Orban miniszterelnék Ur nagyra becslilte az egyhazak nemzetmegtarté szerepét.
Gondolok itt a mi esetiinkben elsdsorban az erdélyi térténelmi egyhazakra, a romai katolikus,
reformatus, evangélikus és unitarius egyhazakra. Egy ilyen, Orban Viktor volt miniszterelndkkel
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valé taldlkoz6 alkalmaval tették széva az érdekelt egyhazak plspdkei, hogy van néhany olyan
epulet, ingatlan vagy még tertilet is Magyarorszagon, amelyek a trianoni diktatum el6tt egyhazi
tulajdonban volt, és a magyarorszagi restituciés térvény nem intézkedett ezek tigyében,
megroéviditve ezaltal az érintett egyhazakat. Nekink példaul nincs ilyen ingatlanunk
Magyarorszagon, hacsak nem vesszlk azt, hogy a Tiszantal minden ingatlanvagyona kézds
tulajdona volt Debrecennek és Nagyvaradnak, mint egyhazkeriiletnek. Am példaul a nagyvaradi
romai katolikus egyhaznak, az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriletnek vannak ilyen tulajdonai
odaat. Felvetddott az Gtlet: milyen j6 és méltanyos volna, hogyha a Trianon okozta vagyoni
veszteséget is karpotland6 az erdélyi magyar egyhazak valamely nagy értékd ingatlanhoz
jutnanak, amelyet a magyar févarosban hasznalhassanak egészen gyakorlati célokra is.
Példanak okaért legyen egyhazaink képviseldinek valamely bazisa Budapesten, ahol egyaltalan
meg tudjanak szallni. Masfeldl pedig egyhazképviseleti, egyhazdiplomaciai szempontbdl sem
volna k6z6mbds, hogy Budapesten otthon lehessink. Nos, mint megtudtam, az 6tletet tett
kdvette, és 2001 decemberében a magyar kormany arrdl intézkedett, hogy kézbeszerzési
eljaras utjan szerezzenek be egy nagyobb kiterjedésd ingatlant, és azt Gjitsak fel a romaniai
magyar egyhazak szamara. Nagy homaly fedte évekig ezen hatarozat végrehajtasat.

— Az omin6zus kormanyhatarozat hatalytalanitasarol kaptak-e valamilyen értesitést?

— Nem, semmilyen értesitést nem kaptunk. 2001 decembere, ama kormanyhatarozat
megszUlletése 6ta csak az Orban-kormany jelezte, hogy folyamatban van a beszerzés.
Semmilyen konzultacid, semmilyen értesités nem tértént. En magam levélben is fordultam
Balint-Pataki J6zsef HTMH-elnékhdz, érdeklddvén errdl az ingatlanrdl. Kitérd valaszt kaptam.
Mas izben pedig nem kaptam valaszt. Az tudnivalé a kormanyhatarozatbol, hogy az
ingatlankezeld6 maga a HTMH volt, tehat 6 kapta a megbizatast, a végrehajté pedig a
kancellariaminiszter volt, értelemszerlen eldbb Kiss Elemér, majd Kiss Péter volt a féfeleldse
ennek az tigynek, masodsorban meg Bélint-Pataki J6zsef. E konkrét (igydn talmutaté Gzenete is
van ennek az esetnek, éspedig az, hogy milyen a viszonya a mai magyar kormanynak a
hataron tali magyarsaghoz, a hataron tali magyar egyhazakhoz. Deklaralt médon j6 az a
viszony, deklaralt médon tamogatja a magyar kormany az egyhazaknak a nemzetmegtartd
szolgalatat, de ez az eset szdges ellentétben all ezzel a deklaralt kormanyzati céllal. Ezek utan
nem marad mas hatra, mint a legilletékesebbekhez, a Miniszterelndki Hivatalhoz, illetve a
HTMH-hoz fordulni. En magam mar irtam egy levelet ebben a targyban Balint-Pataki Jézsef volt
elnéknek, hisz & az Ugynek a legilletékesebb ismerdje, tuddja. Még azt is megirtam, hogy 6
papgyerek volt, és azt a minimalis szolidaritast elvarjuk tble, hogy egy ilyen egyhazi
vonatkozasu kérdésben legalabb tajékoztasson. Nem marad mas hatra, mint megkeresni
tovabba az erdélyi magyar térténelmi egyhazak vezetoit. Megitélésem szerint k6zésen kellene
fordulnunk az eldbbiekhez.

— Lat-e reményt arra, hogy valamilyen pozitiv valtozas térténhet az igyben?

— Gondolom, hogy az egyhazak igénye méltanyos és jogszerQ, hiszen egy
kormanyhatarozatrél van szé, amelyik évekig érvényes volt, és amelyet ismeretlen indoklassal
hatalyon kivil helyezett a szocialista-szabademokrata kormany. Legalabb valamiféle indoklas
és valasz jar, illendd ezen eljaras targyaban.

— Vonhat6-e parhuzam ezen eset és a tervezett érmindszenti Ady-zarandokhely tgye kdz6tt,
amelyre szintén az Orban-kormany kilénitett el pénzt, aztan a Medgyessy-kormany azt
masnak, masra adta?

— A kérdés teljesen megalapozott. Véleményem szerint analdg esetrdl van szé. Mindkét
tgyben az egyhaz rovaséra tértént déntés.
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