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2021. julius 3. - 1799. julius 3-an Nagyszentmikloson, Torontal varmegyében Vuin Neru
parasztgazda az udvaraban arkot asott.

Egy asényom mélységben egyszer csak huszonharom aranyedény kerlt el6. Mai mértékkel
mérve mintegy tiz kilogramm arany. Ahogy az nem ritka ilyen esetben, a megtalaldk szinte
semmiért kétyavetyélték el a kincset, s ami még rosszabb, egy részét tonkre is tették. Tdbb
korso fllét és az egyik ugynevezett bikafejes csanak szarvait leszedték és az utébbit
beolvasztottak. Persze hire ment a nagy leletnek, s elébb-utébb utolérték az
aranykeresked@ket, akikhez az edények kertltek. A hatdésagok augusztusban, Pesten
lefoglaltak az aranyat, szeptember 18-an mar értesitették I. Ferenc kiralyt és csaszart Bécsben,
a kiraly 25-én rendelkezett, hogy a kincset szallitsdk a Csaszari és Kiralyi Régiségtarba.
Oktdber 1-jén bevitték. Ott van ma is, a bécsi Kunsthistorisches Museum ékessége. Pedig a
Magyarorszag foldjén valaha el6kerilt legnagyobb kincsrél van sz0, és az itt élt nomad népek
térténetének kildnleges emlékérdl.

Egyébként abban sem lehetlink bizonyosak, hogy csak ennyi hija van. Nemsokéara szarnyra
keltek a pletykak, hogy ennél tébb targyat talaltak, egy részét azonban sikerllt nyom nélkul
eltintetni. Milyen targyak? Azt senki nem tudja, kivéve egy kereszt emlitését, amely egy kdzeli
kolostorba keriilt volna. Altalaban gy vélik, ez csak a szokasos tllzé pletyka — de kizarni nem
lehet az igazsagat. Furcsa kissé a gondolat, egy kereszt a (poganynak tartott) 6s6k kincsében,
de éppen ezért lenne kilénleges jelentésége, ha igy lenne — olvashatdé a Magyarsagkutato
Intézet irasaban.

Mai allapotéaban a kincs 23 nagyon kilénbdz8 aranyedényt tartalmaz: eltér a funkciojuk, a
stilusuk sem egységes, az aranytartalmuk kilénb6z6. A 23 edényt Hampel J6zsef majdnem
140 éves szamozasa szerint tartjuk nyilvan (az elsé igazan pontos leirast 6 készitette réluk).
Hét nagy korsé van koztik (egyesek szinte disztelenek, kettdn viszont az egész kincs
legkUlénlegesebb abrazolasai vannak: az ,égberagadasi” jelenetek), egy nagy tal, egy ivokirt
(rhyton) hat kisebb, nyeles vagy csatos talka/csésze, és néhany szinte disztelen apré edény
mellett harom szintén paratlan, kilénleges forma: az ugynevezett bikafejes ivécsanakok,
amelyek egy szembenézd allatfejben végzddnek — bar az allatot szarvaitdl eltekintve csak
er6szakkal lehet bikanak értelmezni. T6bb igazsaga lehet azoknak a nézeteknek, melyek
szerint ezek valdjdban sarkanyok.

Es nyilvanvalé, hogy az is igaz: nem egységes készletrsl van sz6; egyebek mellett egyes
edények parosaval vannak, masok egyedi darabok.

Van egy tovabbi kiilénds jelentésége a kincs darabjainak — éspedig nem a legékesebb
daraboknak, hanem inkabb a diszteleneknek. Ezek kdzll szamoson eleve tervezett vagy utdlag
bekarcolt feliratok vannak, egy 1799 elétt ismeretlen betlsorral, amelyet rovasirasnak
nevezlnk. A karcolt betlk alakjan tul azért is, mert j6 néhany betl parhuzamba allithaté a
magyar rovasirassal — de nem azonos: annak alapjan a széveg nem olvashato ki. Akarkik is
voltak a kincs alkotdi, az 6 nyelviknek a Karpat-medencében egyedulallé 6si emlékérdl van
sz0.

Oly gazdag kincsrdl van sz0, hogy kezdett6l mindenki tudta: hatalmas uralkodo elrejtett
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edénykészletérdl van sz6. Nem csoda, ha a XIX. szazadtél Attila kincsének nevezték, de miéta
a hunok régészeti hagyatékat sikertlt azonositani, vilagos, hogy ahhoz ezeknek a targyaknak
semmi kdzUk. Ehelyett késdbbi korok urai kézt keressiik a hajdanvolt gazdakat, s az |. évezred
masodik felének két nagy nomad birodalma, az avarok és a honfoglalé magyarok jéhetnek
szbba, akiknek az anyagi kultirajara ezek a targyak sokkal jobban hasonlitanak, amennyiben
egyaltalan valamire hasonlitanak. De azt figyelembe kell vennlnk, hogy ezeknek az értéke,
szinvonala annyival felette volt a korszak atlagos edénymivességének, étvosségének, hogy az
minden hasonlésag keresését megneheziti.

A nagyszentmiklési kincs 2. szamu kors6 négy medallionba zart 4brazolasanak egyike
pancélos, lovas, ,gydztes fejedelem”

Foté: Wikipédia

A XX. szazad elsé felében N. Mavrodinov bolgéar régész ébolgar eredetlinek tartotta a kincset,
de ezt nagyon kevés érv tamasztotta alg, igy ezt az elméletet altalanosan elvetették.

A ma altalanosan elterjedt nézet szerint a kincs az avar fejedelmeké volt, s ez persze hozza
magaval az elképzelést, hogy az avar birodalom bukasaval rejtették el. (Ez sem egyértelmd
azonban, mikor volt: az avar kagan és jugurrus kézti polgarhaboru soran? Nagy Karoly
hadjaratakor? Krum bolgar kan hadjaratakor? Vagy éppen csak a honfoglalaskor?) Nem
véletlenll ez az elmélet a legelfogadottabb. Szamos stilaris vagy éppen 6tvistechnikai elemiik
van, amelynek ismerjik parhuzamat az avar korbdl vagy éppen az avar korral egykoru eurdpai
Otvisségbdl, de éppen ennyire alatamasztja az is, hogy a rovasfeliratokkal teljesen azonos
abécével ismerilink igazoltan azonos irast a szarvasi avar temet6bdl, egyértelmden a VIII.
szazadbdl. Vagy akar még korabbi idére is visszatekinthetlink: a 2. szamu korso fenekére két
tamga van bekarcolva, amelyeknek szinte pontos parhuzamat a zamardi avar temetébdl, a VII.
szazadbdl ismerjik. De tulzottan optimistak azok a kutatok, akik szerint ezek a tények az
edénykészlet minden vitas kérdésére valaszt adhatnak. Vannak olyan parhuzamok is, amelyek
egyes targyakat a IX. vagy éppen a X. szazaddal kdtnek dssze. Ezért nem meglepd, hogy
jelentés kutatdk sora jutott arra a kévetkeztetésre, hogy a kincs honfoglalas kori magyar
vezéreké volt. Ezt a nézetet vallotta Fehér Géza, aki szerint a Gyulak kincsérdl volt sz6; Laszl6
Gyula, aki bélcsen tartdzkodott egy konkrét uralkodé meghatarozasatél (az ugyanis valéban
csak a torténeti koriilményekbdl lehetséges, magabdl a kincsbdl aligha), viszont a kincset
meggondolkoztato érvekkel két alcsoportra osztotta: a fejedelem és a fejedelemasszony
készletére; Vékony Gabor, aki Ajtony kincsére gondolt.

Ma ugy latjuk, a kilénb6z6 eredetelméletek nem feltétlendl zarjak ki egymast. A kincsek
jellemzdje, hogy hosszabb id§ alatt gylilnek dssze, és a nagyszentmikldsi kincsre ez fokozottan
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igaz. Az egyes darabjai stilarisan és 6tvdstechnikailag is eltéréek, igy kilénb6zé midhelyekben
és korszakokban is készllhettek, raadasul tdbbdn az idék soran atalakitdsokat is
végrehajtottak. Feltétlentl vannak olyan darabjai, amelyek a VII. szazadig visszavezethetdk;
masok ennél lehetnek Iényegesen késlObbiek, és a feliratok kora még ettdl is eltérhet. Pusztan a
néhany kiolvashat6 felirat alapjan is bizonyos, hogy egyes targyak eredeti tulajdonosa mas volt:
a 21. talka gérdg betds, t6rok nyelvld szévege két személyt nevez meg, Buila zoapant és Butaul
zoapant, mig a 9—10. csészék nehezen olvashatd, de gorég nyelvi szévege Vékony Gabor
eléggé valdszinl olvasata szerint egy bizonyos Joannész Ahtonrél beszél. Ez a név mai
kiejtéssel Ajtony: persze elhamarkodott lenne azt allitani, hogy a csészék Ajtony vezéréi voltak,
lehetett a tulajdonos akar valamelyik nagyatyja, dédatyja, tavolabbi ése is. Egyetlen dolog
biztos, hogy egyszerre rejtette el egy személy, aki akkor mar az egész kincs birtokosa volt, és
ennek az elrejtésnek az idépontja még akkor is lehet joval a honfoglalas utani, ha esetleg
minden edény korabbi. Hiszen ma mar tudjuk, hogy a XX. szdzad naiv nézete volt, hogy az avar
birodalom vezet6 rétegébdl egyesek ne drizhették volna meg befolyasukat a honfoglalas utan,
igy persze kincseiket is tovabboérokitve a X. szazadi utédokra.

Természetesen a kincs megfejtésében a legnagyobb segitséget a rovasfeliratainak a tartalma
nyujthatna, de a rovasok olvasata sem tekinthetd megoldott kérdésnek. El&szér is, kétféle
rovasfelirat van: gondos étvésmunkaval poncolt, jél lathaté ,hivatalos” feliratok, €s rendszerint
az edényfenékbe, rejtett helyre gyors kézirassal karcolt szavak. Nem val6szin(, hogy a két
csoport ugyanarrél szélna, és az sem igazolhatd, hogy ugyanazok irtak volna. Az elsd csoport
valoszindleg egykorlu az edénnyel, és a tulajdonosahoz szél vagy 6t magasztalja; a masodik
tulajdonképpen barmikor keletkezhetett, amig az edények hasznalatban voltak, és talan a
nyilvanossagnak teljesen felesleges informéaciét hordoz.

Az irasmo6d nem teljesen egyedilallo. J&é néhany kevésbé rangos targyat ismerlink, amelyen
ugyanezzel a rovasfajtaval van legalabb néhany betds felirat. Ezek a parhuzamok egyelére
mind avarkoriak, de persze ebbd6l még nem dertl ki, hogy milyen nyelven szdlnak.

A nagyszentmikldsi kincs bikafejes ivocsanakja, magassaga 10,6 centiméter, hossza 12,2
centiméter, sulya 283 gramm, (irtartalma 2 deciliter

Foté: Wikipédia

A feliratok megfejtésére tucatnyi kisérlet sziletett a XIX. szazad kézepe 6ta (az elsé még goét
betlkkel és nyelven prébalkozott), komolyak €s minden tudomanyos felkészlltség nélkuliek
egyarant; a leginkabb elmélylt prébalkozasok talan Supka Géza (1915, 1917), Németh Gyula
(1930), Szoszlanbek Bajcsorov (1989), Rona-Tas Andras é€s Vékony Gabor kisérletei voltak. Ma
mar csak a két utolsé kutatd olvasatai 6rvendenek szélesebb korl elfogadottsagnak (Réna-Tas
ot6rok nyelven értelmezte, Vékony négy kilénbdzé nyelven, de a legtébb szbéveg szerinte
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magyar nyelv(i), csakhogy amikor Ujabb és Ujabb emlék kerll eld, s az eddigi megfejtések
alapjan nem érthetd, mindig kidertl, hogy ezeket az olvasatokat is legalabbis mddositani kell.
Biztonsaggal annyit allithatunk, hogy a legtébb széveg ugyanazon a nyelven van, s ez egy, a
magyarhoz hasonldan ragozoé nyelv. Nem kizart tehat, hogy egy |. évezredbeli magyar
nyelvemlékrdl van sz0, de egyelére ez sem bizonyithato.

Akéar az avar, akar a honfoglalé uralkodé réteghez kapcsolhaté a kincs, akar mindkettéhéz, ma
mar vilagos, hogy mindenképpen 8stérténetiink kiemelkedd fontossagu és szépségl targyi
emléke. Sajnos azonban megtalalasa, megismeréese, 6rzése nem mondhato sikertérténetnek: a
sz6 szerint paratlan leletegylttes valamennyire mindenképpen megcsonkult, sérilt, és
barmennyire fontos szamunkra, nem magyar tulajdonban van. Technikai és t6rténeti
értelmezésében, szévegének megfejtésében pedig 222 év kutatasa utan is még nagyon hosszu
ut all eléttiink, bar ma mar remélhetd, hogy ezen az uton egyszer majd végig tudunk menni.
Fehér Bence - MAGYARSAGKUTATO INTEZET

A szerzd a Magyarsagkutato Intézet Klasszika-filologiai Kutatdkdzpontjanak vezetdje
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