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Az Elet és Irodalom foszerkesztoje kilép az Gjsagiré-szovetségbol

Kovacs Zoltan, az Elet és Irodalom foszerkesztdje az Gjsag ma megjelend szamanak
nyito publicisztikajaban bejelenti, hogy kilép a Magyar Ujsagirok Orszagos
Szovetségébol. Az Elet és Irodalom fészerkesztdje kilép az Ujsagiré-szdvetségbdl

Kovécs Zoltan, az Elet és Irodalom fdszerkesztdje az Ujsag ma megjelend szamanak nyitd
publicisztikajaban bejelenti, hogy kilép a Magyar Ujsagirék Orszagos Szdvetségébdl.

Az Elet és Irodalom fdszerkesztdje, Kovacs Zoltan kilép a Magyar Ujsagirék Orszagos
Szbvetségébdl. Dontésének eldzményei a lap Tokaji borcsatak cimd, az Orban-csalad
véllalkozasait is érintd cikkeihez kapcsolédnak. Ezek kapcsan az irasokban érintett egyik cég
pert inditott a lap ellen, kifogasolva, hogy ott a volt miniszterelnék és mas Uzletemberek
megszolalasait ugymond a tarsasag kdzgyllési jegyzokdnyveibdl idézték. Az dsszejdvetelek a
jogerds birésagi itélet szerint nem mindsiltek ugyanis kézgyualésnek. A lap rendkivali
perorvoslatért a Legfelsdbb Birsaghoz fordult. Ott elutasitottak, amit a Magyar Nemzet azt
megeldzden publikalt, hogy az érintettekkel - példaul az ES-sel - kdzdlte volna a birésag a
dontést. Az ES fdszerkesztdje - a Népszabadsagnak nyilatkozva is - ezt sérelmezte. A
Legfelsdbb Birdsag elndke (itt nem részletezendd okbol az MTI vezérigazgatdjaval kbzbsen)
emiatt, és egyebek k6zo6tt azért is, mert Ugy itélte meg, hogy lapunk is késlekedett allaspontjuk
ismertetésével, a MUOSZ etikai bizottsaganak allasfoglalasat kérte: "A kérdés az - irtak -, hogy
Magyarorszagon, amely az EU tagja, megengedhetd-e, hogy egy Ujsag egy alkotmanyos
alapintézményt tamadd nyilatkozatat csorbitatlanul k6zéljén, mikézben megtagadja az abban
felvetett kérdésekre adott valasz kozlését. Ebben kérjilk a nagy tekintélyt MUOSZ Etikai
Bizottsaganak elvi allaspontjat."

Az Elet és Irodalom fdszerkesztdje szerint az etikai bizottsag a valasz tényével elfogadta a
szamara elfogadhatatlan kérdésfeltevést, nevezetesen, hogy alkotmanyos alapintézményt
tamadott volna egy konkrét Gigyben megfogalmazott birdlataval. (Az etikai bizottsag egyébként
nehezen visszaadhato logikaval [ényegében az 6sszes szdba johetd szereplot elmarasztalta.)

A Magyar Ujsagirok Orszagos Szdvetségének elndke, Edtvds Pal kérdésiinkre a
kdvetkezoképpen reagalt a bejelentésre:

- AMUOSZ elndke és a MUOSZ Etikai Bizottsaganak elndke - ellentétben a Legfelsdbb
Birésag és az OIT esetével - nem azonos személy. Az Etikai Bizottsagot és annak elnékét a
MUOSZ kuldéttgytlése valasztia. Sem a MUOSZ elndkének sem az Elndkségének nincs
kompetencidja az Etikai Bizottsag, illetve annak déntése f616tt. Az elnbkségnek vagy az
elnéknek lehet véleménye az Etikai Bizottsag valamely allasfoglalasaval, déntésével
kapcsolatban. Ez lehet tdamogato, egyetértd vagy eltérd. Arra, hogy a MUOSZ EIndkségének
van-e €s mi az allaspontja a szdban forg6 esetrdl, nem tudok nyilatkozni, maganvéleményem a
kdvetkezd: minthogy Kovacs Zoltan "alkotmanyos alapintézményt tamado"-nak mindsitett
nyilatkozatara reagalva a Legfelsébb Birdsag elndke altal lefolytatott vizsgalat azt allapitotta
meg, hogy a Magyar Nemzetet a Legfels6bb Birosag részérdl senki nem tajekoztatta a
végzésrdl, a Magyar Nemzet széban forgé cikke egyszerien felsdbb sugallat, dlomfejtés
eredménye (kbvetkezménye), csodalatos megérzes lehetett (volna) csak.

Ezzel kapcsolatban - mondja Eétvds Pal - még a transzcendenciahoz nalamnél kbzelebb allé
Magyar Nemzet esetében is kétkedésemet tudom kifejezni. Magyaran: ilyen nincs, még akkor
sem, ha ezzel az éllitassal logikailag most - Kovacs Zoltdnhoz hasonléan - magam is
megseértenék egy alkotmanyos alapintézmeényt.




