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2005. 2005. december 12., Budapest/Briisszel - Az EU egy ,,Nagy Testvér” iranyelvet
kész elfogadni, hogy minden elektronikus kommunikaciot kovethessen, figyelmeztet a
Zo6ld POk Alapitvany és az FFIl, és az iranyelv elvetését szorgalmazzak.

Képzeljen el egy vilagot, amelyben az Allam minden tevékenységét kdveti. Egy olyan
vilagot, ahol szamitégépek figyelik minden lépését. Egy vilagot, amelyben a maganélet
halott, gépek vadasznak le percek alatt minden masként gondolkodoét. Egy vilagot,
melyet nem valasztott ligyn6kségek uralnak, kéz a kézben egyitt mikédve a
kereskedelmi érdekekkel. Egy vilagot, ahol az allampolgaroknak nincsen joguk, kivéve a
fogyasztashoz valo jogot. Tudomanyos fantasztikum? A Gépek Kora? Nem, ez Eurépa,
amely 2006-ban valik ilyenné - figyelmeztetett Pieter Hintjens, az FFIl (Foundation for a
Free Information Infrastructure [Alapitvany a Szabad Informacios Infrastrukturért])
elndke.

Az EU éppen egy olyan iranyelvet késziil elfogadni, amely minden kommunikaciot
nyomon kovet. Ha ezt a tervezetet megszavazzak, a volt szovjet rendorallamok
elbujhatnak az EU mégott — tette hozza Somogyi Péter, a Z6ld Pok Alapitvany
programvezetoje.

Ez a térvény szembeszegiil az eurdpai polgari szabadsag hagyomanyaival, megsérti az
Eurdpai Emberi Jogok Egyezményének 8. bekezdését. Tonkreteszi a kis
internetszolgaltatokat és aremelkedéshez vezet. Ahhoz, hogy betartassa, az EU-nak be
kell majd zarnia vagy meg kell figyelnie minden internetkavézét, webes email hozzaférést
és WiFi hotspotot. Egy ilyen rendszer még 6nkényesebb lenne, mint Kina. Még az
Amerikai Egyesiilt Allamok, szeptember 11-e utan sem hozott ilyen elnyomé térvényeket.
Az EU-nak nincsen sziiksége ilyen torvényre: ez egy rossz torvény, melyet a
demokratikus eljarasokra valé tekintet nélkil nyomnak keresztiil — fejtette ki Fidrich
Rébert, a Z6ld Pok Alapitvany elnéke.

Erik Josefsson, az FFII-t6l azt mondja, hogy olyan korszakba léptlink, amelyet a
'nincsen idonk erre' térvényhozas jellemez. A Bizottsag kibovitett illetékessége mellett a
fegyver nélkili és legyengitett Parlamentnek esélye sincsen, hogy rendesen végezze a
dolgat. Az iranyelvvel nagyon kénnyl visszaélni.

A Nagy Testvér , Elektronikus hirkézlési adatvédelmi iranyelv” arra kételezi az internet
és telefonszolgaltatokat, hogy orizzék meg a ,,kommunikaciés forgalom adatait” jé par
évig. Ez a rengeteg mennyiségl személyes adat nagyon kénnyen Kiszivarog, ellophatjak
és visszaélhetnek vellik. Azok, akik eroltetik a Nagy Testvér torvényt azt allitjak, hogy
megelozheto vele a terrorizmus. A Z6ld POk Alapitvany és az FFIl nem fogadjak el ezt a
leegyszerisito érvelést. A bln6zok a direktiva intézkedéseit konnyedén megkeriilik. A
jelek alapjan a valédi célpontok az egyszera allampolgarok, akik végzik a napi
munkajukat.

A napokban fognak szavazni Strasbourgban az Eurépai Parlamenti képviselok. A Z6ld
Pok Alapitvany és az FFIl felhivja a figyelmet a 47. és a 93. szamu modosito javaslatok
fontossagara, és arra kérik a képviseloket, hogy mindenképpen szavazzak ezeket meg.

A két javaslat tamogatasaval a képviseloknek lehetoségiik nyilik a rendes demokratikus
folyamatok visszaallitasara, és hitelt ad szamukra, mint az egyediili, EU allampolgarok
altal valasztott képviselo testiilet. A 47. szamu javaslat az iranyelv elvetését
szorgalmazza. A 93. szamu javaslat azt teszi lehetové, hogy az iranyelv masodik
olvasatra keriiljon. Amennyiben egyik médosit6 javaslatot sem szavazzak meg a
képviselok, egy uj korszakba léplink, amikor a torvényhozas atkeril egy nem valasztott,
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felelosségre vonhatatlan és 6nkényes biirokracia kezébe.
A szavazast szerdan, 2005. december 14-én fogjak megtartani.

Hattér

Az alabbi pontokban 6sszegezhetoek a két szervezet aggodalmai:

Az Eurépai Adatvédelmi Biztos kijelentette, hogy az iranyelvre nincs sziikség, raadasul
nem tartja tiszteletben az emberi jogokat.

Az iranyelvet egyetlen olvasatban akarjak keresztiilvinni a Parlamenten, elegendo6
biztositékok nélkail.

A bin6zok konnyedén megkeriilhetik a felvetett intézkedéseket egyszerien kartyas
telefonokat, internetkavézokat vagy ingyenesen hasznalhaté email cimeket hasznalva.

A tavkozlési ipar és a civil szervezetek komoly aggalyait alig hallgattak meg a széveg
elokészitésekor

A felvetett intézkedések arrél tesznek tanubizonysagot, hogy nem kelloen ismeretesek
az Internet technolégiak.

Hattéralkuk sziilettek a valédi demokratikus folyamatok megelozésére.

A felelos Eurépai Parlamenti Bizottsag, a LIBE nagyon sok fenntartast fogalmazott meg
az iranyelvvel kapcsolatban.

Ez az iranyelv megkisérli megel6zni a nemzeti parlamentek vitait, amelyek még nem
fejezodtek be, illetve egyes esetekben még el sem kezdodtek, mint pl. Magyarorszagon.

* % %

A javaslatok tovabbi elemzése a http://www.ffii.org/votinglist cimen talalhato.

Az FFll-nak sok tapasztalata gyalt 6ssze az Eurdpai déontéshozatali eljarasrol. Ebben a
megvilagitasban kézelitjlik meg az adatmegorzési iranyelvet, és azt az eljarast, ahogyan
keresztiilnyomjak a Parlamenten. Sajnalatos modon kénnyl parhuzamot vonni a
szoftverszabadalmi iranyelvvel. Sot, ebben az esetben a helyzet rosszabb, mert a
Bizottsag és a Tanacs egyetlen [Parlamenti] olvasatért kiizdenek, kevesebb mint 3
hénappal az eredeti Bizottsagi javaslattevés utan.

Megmagyarazhatatlan, hogy az Eurdpai intézményeknek, kiilénos tekintettel az Eurdpai
Parlamentre hogyan lehetne lehetoségiik arra, hogy rendesen felmérjék ennek az
iranyelvnek a hatasait, egytittmikédve tébb emberi és digitalis jogi szervezettel.

Egy sor kérdést vetiink fel a tovabbiakban, amelyek tisztan bemutatjak, hogy ez az
iranyelv semmilyen médon sem kész arra, hogy elfogadjak.

Tanulmanyi kovetkeztetésrol félretajékoztatas

,Wie wat bewaart heeft wat”, vagy ,,He who retains something has something”, azaz
»akKinek nincs mit rejtegetnie, annak nem kell félnie”. Ez a cime annak a tanulmanynak,
amelyet a holland Erasmus Egyetem készitett az adatmegorzés hasznossagarol, mint a
térvény betartatasat segitdo eszkozrol (az elso, és legjobb tudomasunk szerint az egyetlen
nyilvanos europai felmérés a maga nemében). Ahogyan az EDRI megjegyezte, a
Bizottsag azon feltételezése (4. oldal), amely igazolja ,,a forgalmi adat fontossagat
mindennem( nyomozasban” nem allta meg a helyét a holland parlamentben
[Magyarorszagon errol sz6 sem esik]. Még a szerzok sem tudjak igazolni ezeknek az
adatoknak a hasznossagat mint kozvetett vagy kézvetlen bizonyiték, és nem tudjak
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mennyire jellemzoek az alapul vett jogi esetek.

A szoftverszabadalmi iranyelv esetében a Bizottsag hasonléan alaptalan
kovetkeztetéseket vont le egy ,.hatastanulmany”-bél, amely abbdl allt, hogy angol
székhely kis- és kézépvallalkozasokat kérdeztek a szoftverszabadalmi igénytikrol. Mind
a 11 valaszadé azt valaszolta, hogy nem érdekli 6ket a szoftverszabadalom, és nincsen ra
szilkséguk. Ebbol a 11 valaszbdl a Bizottsag azt a kévetkeztetést vonta le, hogy az
Eurdpai kis- és k6zépvallalkozasokat jobban kell tajékoztatni a szoftverszabadalmak altal
nyujtott elonyokrol.

A nemzeti parlamentek nem értenek egyet

A holland szenatus Jogi és Belligyi Bizottsaga jelenleg ellenkezik a holland igazsagugyi
miniszterrel, Donnerrel, a Tanacs keretjavaslataval és a Bizottsag altal javasolt
iranyelvvel kapcsolatban. A 2005. november 1-én kelt, miniszternek cimzett levelében
erosen kifogasolta a kiilonb6z06 javaslatokat, az alatamaszto bizonyitékok hianyat, és
felhivta a figyelmet a killénb6z6 modokra, hogy hogyan lehet megkeriilni az adatgyujtést
(igy teljes mértékben hasznavehetetlenné téve a szemiikben).

Tovabba eroteljesen tamadta a KPMG jelentés végkovetkeztetéseit, amelyet a Bizottsag
idézett. Donner miniszter 2005. november 28-i valasza egyaltalan nem meggyo6z0,
ahogyan a Bizottsag ismét megtagadta a javaslatanak az elfogadasat 2005 November
29-én. Még varat magara az, hogy hogyan fog viselkedni a holland kormany a Tanacsban,
ismervén a korabbi hirhedt magatartasat a szoftverszabadalmi esetében.

A felelos EU tanacsadoi testiilet nem ért egyet

Az Eurépai Adatvédelmi Biztos tobbek k6z6tt megjegyzi a véleményében, hogy ,,Az
EDPS felismeri a koriilményekben bekodvetkezett valtozasokat, de még nincsen
meggyozodve arrél, hogy a forgalmi és helyrajzi adatok megorzése sziikségesek a
térvények betartatasahoz, ahogyan azt a javaslat allitja”. Idézi a tanulmanyok hianyat,
amelyek megmutatnak, hogy sziikség van az adatok megorzésére, és aggodalmat fejezi
ki az Eurdpai Emberi Jogok Chartajaval kapcsolatban.

Hasonlbéan a Gazdasagi és Szocialis Bizottsag is erosen kifogasolta a Bizottsag
szoftverszabadalmi javaslatat, mert hianyoztak a hatastanulmanyok, és mert nem volt
kimutathat6 a szoftverszabadalmak sziikségessége.

Nincsen egyezség

A javaslat 10-ik oldalan, a Bizottsag azt irja, hogy ,,Noha a nyilvanos tanacskozas és vita
az Ugyben széleskoéra volt, ideértve az Eurdpai Parlamenttel val6 tanacskozast,
semmilyen k6z6s megoldas nem sziiletett”.

A Bizottsag erre adott valasza lathatolag az, hogy ir egy szoveget, amelyet megkisérel
keresztilnyomni az egész torvényhozasi eljarason harom hénap alatt. Az ,,egyezség”
ilyen médon valé kieroszakolasa, amely nem ad idot a vélemények kialakitasara az
emlitett sz6veg kapcsan, a megcsufolasa annak a demokratikus eljarasnak, amely elvileg
az EU kormanyzasanak a médja lenne.

A szoftverszabadalmi iranyelv sem tamaszkodott egyetlen konszenzusra, csupan a
nagy befolyassal bird, kis érdekcsoport 6hajaira.

Az Eurdpai Parlamentnek komoly aggalyai vannak

A javitott 18-ik bekezdése az EP LIBE jelentésének (a LIBE az Allampolgari Jogok, Bel-
és Igazsagigyekert felelos Eurdpai Parlamenti Bizottsag) azt irja*, hogy:
»it is unclear whether this Directive does not go beyond what is necessary and
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proportionate in order to achieve those objectives, as also pointed out by the European
Data Protection Supervisor.”

»~hem vilagos, hogy ez az iranyelv nem megy tul azon, ami sziikséges és aranyos a
célok eléréséhez, ahogyan arra az Eurdpai Adatvédelmi Biztos is felhivta a figyelmet.”

A 19. bekezdés szerint:

,» This Directive could better respect the fundamental rights and the principles
recognised, in particular, by the Charter of Fundamental Rights of the European Union”

»,Ez az iranyelv jobban tiszteletbe tarthatna azokat az alapveto jogokat és elveket,
kivaltképpen azokat, amelyeket az Alapvetoé Jogok Chartaja is elismer”

Tehat van egy Parlamenti bizottsagunk, amely egy olyan iranyelvet javasol, amely
6nmagarol kimondja, hogy igencsak jo eséllyel tulmegy a sziikkséges és aranyos
intézkedések hataran, és amely szintén kimondja, hogy jobban is illeszkedhetne az
Alapveto Jogok Chartajahoz. Mar ez 6nmagaban azt mutatja, hogy ez a papir nem érett
meg a pecsétre.

A szoftverszabadalmi direktiva kapcsan a Bizottsag és a Tanacs kisérlete soran, mint
ismeretes, nem valaszolt az Eurdpai Parlament altal felvetett kérdésekre: ez volt az EU
térténetében a legelsd, masodik olvasatbeli visszautasitas.

Tagallamok fenntartasai

Van egy elég meggy0z0 lista a tagallamok fenntartasairol, amelyet a Tanacs
elndkségének a ,,kompromisszumos javaslat”’-ahoz csatoltak. Ez nhagyban hasonlit a
szoftverszabadalmi iranyelvre, amelyet a Tanacs elfogadott els6 olvasatban, Belgium,
Ciprus, Dania, Franciaorszag, Magyarorszag, Latvia, Hollandia és Lengyelorszag
fenntartasai ellenére.

Végkovetkeztetés

Sajnalatos modon a Tanacs és a Bizottsag nem adtak fel azt a stratégiajukat, hogy
barmit keresztiiinyomjanak a Parlamenten, amit csak szeretnének. Fiiggetlen
tanulmanyokat félreértelmeznek. A Parlamentet arra biztatjak, hogy ne legyenek
tekintettel masra, csak egy kdodoés felsobbrendi célra: a Lisszaboni egyezmény a
szoftverszabadalmak kapcsan, a terrorizmus elleni harc az adatmegorzés esetében. Az
érintett feleknek nem adnak esélyt a felszélalasra, vagy egészen egyszerien mellozik
oket.

Miel6tt a Bizottsag atvette volna a kezdeményezést, a Tanacs mar készen allt hasonlé
intézkedések bevezetésére a Tanacsi dontéshozatal keretein beliil. Ezen eszk6z
alkalmazasakor a Tanacs nem koteles kikérni az Eurdpai Adatvédelmi Biztos véleményét,
és elgondolkodtaté, hogy miért nem igy cselekedtek. Ha van az EDPS-nek hivatalbeli
ugye, akkor ez az. De ez megegyezik a Tanacs korabbi viselkedésével, miszerint
elhivatottak a torvényhozasi virsligyar sima makédtetése mellett. Ugy tanik, hogy az a
mottojuk, hogy 'Jobb egy rossz térvény, mint a semmilyen'.

Ami sulyosbitja a dolgot, hogy ez nem egy elszigetelt eset. Hasonlé6 idobeli nyomast
tapasztalhatunk az IPRED2 iranyelv kapcsan, és hasonlé megvetését az érintetteknek és
kiilonb6zo képviseldinek. Es mindkét esetben a terrorizmus hivatott arra, hogy
lenyelessen a Parlamenttel mindent, amit a Bizottsag és a Tanacs hozzajuk vag.

Soha eddig nem volt ennyire sziikségiink arra, hogy olyan Parlamentiink legyen,
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amelyik egy tiszta ,,NEM”-et tud mondani a megkiilonboztetés nélkiili térvényhozasi
nyomas aradatanak, amelyet a Bizottsag és a Tanacs gyakorol. J6 direktivakra van
sziikséglink, és egy jo direktiva azt jelenti, hogy rendesen atlathaté médon késziil (és
latszik a kapcsolat az 6sszes ,.terrorizmus” ihlette iranyelvek k6z6tt, amelyeket a
killénb6z6 parlamenti albizottsagokra zuditanak), komoly hatastanulmanyok késziilnek,
idot szannak a civil tarsadalom és az ipar aggalyainak megismerésére, és kiildonésen
tekintetbe veszik azt, hogy a Parlamentnek is ido kell a véleményének a kialakitasahoz.

Hattérinformacioé

Statewatch

FFIl Position

Analysis of amendments by FFll, EDRI and Privacy International (work-in-progress)
Open Letter to All Members of European Union

News, position papers on and analysis of the directive
Procedural overview of the directive

European Data Protection Supervisor's Opinion
LIBE's report

Raporteur Alexander Nuno Alvaro's critics

Council Proposal

EU introducing "Big Brother" law

EU law-making process cracking under pressure
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