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A Google szerint az internet (sot, a vilag) egyetlen nagy kusza informaciéhalmaz, aminek
a megismeréséhez — ha ugy tetszik, a tudas megszerzéséhez — a keresésen at vezet az ut.

fip

A Google szerint az internet (s6t, a vilag) egyetlen nagy kusza informaciéhalmaz,
aminek a megismeréséhez — ha ugy tetszik, a tudas megszerzéséhez — a keresésen at
vezet az ut. A Wikipedia ezzel szemben azt mondja: miért ne lehetne rendszerezni az
informacidkat, és egy olyan, ingyenes, mindenki szamara elérheté enciklopédiat
Iétrehozni, ami az emberiség teljes tudasat tartalmazza? Szép gondolat — de sajnos az
utobbi idokben egyre sététebb fellegek gylilekeznek a Wikipedia egén...

A jétékony milliardos

2001-ben Jimmy Wales, egy dotkom-milliardos ex-t6zsdecapa elinditott egy ingyenes,
mindenki altal szabadot fejlesztheto, bovithetd online enciklopédiat. Alig 6t év alatt a
Wikipedia az internet egyik leglatogatottabb oldalava valt — a szalléige szerint ,,ha egy
dolgot a Google és a Wikipedia 6t perc alatt nem magyaraz el neked, azt nem is érdemes
tudni”. A Wikipediat készitdo kozosség sikere egy csapasra visszaadta a vilag hitét a
internetezok joindulataval, becsiiletességével kapcsolatban — és most éppen ennek a
bizalomnak a falain kezdenek egyre aggasztobb repedések tatongani...

A vas a Wiki alatt

A Wikipedia technikai hatterét négy, 6sszesen kériilbeliil 100 szerverbol allé kézpont
adja (a legfontosabb a floridai, a masik harom eurépai szerverpark csak 2005 masodik
felében épiilt ki); az enciklopédia lelke a MySQL adatbaziskezeld szoftver. A latogatdk
kiszolgalasarol 21 webszerver (Apache rendszerrel) és 7 Squid cache-szerver
gondoskodik. Az egész rendszer fenntartasat Jimmy Wales allja sajat zsebbol (sajat
bevallasa szerint maig kb. fémillié dollarjat emésztette fel a projekt); illetve a latogatoktol
is varnak adomanyokat (forintban is mikodik a dolog a moneybookers.com-on
keresztiil). A Wikipedia 110 nyelven elérhetd, az egyes nyelvi al-oldalakon 6sszesen 2,6
millié bejegyzés szerepel jelenleg. A legnagyobb természetesen az angol kiadas (902
ezer szécikk), ezt a német (338 ezer), francia (217 ezer), japan (170 ezer), és némi
meglepetésre a lengyel (157 ezer) verzié koveti. A magyar Wikipedia e cikk irasanak
pillanataban 23 572 szécikket tartalmaz.




A nagysag atka: gondban a Wikipedia

irta: PC Guru/origo
2006. januér 14. szombat - Médositas: 2006. januér 14. szombat

Scraperek és vandalok

A Wikivel alapvetden nincs semmi baj — a Wiki-jelenséget kihasznald, visszaél6, azon
éloskodo emberekkel van a gond... A Wikipedian nincs semmiféle hirdetés (ezt jelzi a
.org domain is, ahova a .com-rol atkolt6z6tt az enciklopédia), a rajta levo szévegek,
képek szabadon felhasznalhatok, nem képezik se az iréjuk, se a Wikipedia tulajdonat.
Ezzel a gyényora ,,minden ingyen van, minden mindenkié” hozzaallassal (ami sokakban
az internet korai idoszakanak eufoérikus éveit idézi fel) elég eros kontrasztban all a tény,
hogy a Wikipedia hatalmas népszerisége bizony igencsak sokat ér konkrét bankékban
kifejezve is.

A Google PageRank algoritmusanak (ami ma — kis tulzassal élve — egymaga donti el,
hogy mennyit ér egy weboldal) sajatossaga, hogy a nagy latogatottsagu, sok oldal altal
belinkelt oldalak a PageRank listajan ,,huzzak magukkal” azokat az oldalakat, ahova
mutato linket tartalmaznak. Magyaran ha a Wikipedia egyik lapjan feltinik a sajat
(reklamokkal jol megtizdelt) oldalam linkje, az egyrészt rengeteg latogatot hoz mar
magan a linken keresztiil is, masrészt a Google is jé helyen fogja mutatni a talalati
listajaban, ha az oldalunkon szereplo kifejezést (it be az egyszeri felhasznalé a keresdbe.
Ergo, ha ott a linkem a Wikipediaban, az nekem latogatékat hoz, az pedig reklambevételt
termel — és mi sem egyszeribb, mint ott lenni a Wikipedian, hiszen az egyes bejegyzések
barki altal szabadon bovithetok, modosithatdk... Az ezzel a technikaval ligyeskedoket
hivja a szleng scrapernek. Bar a scraper-oldalakat, médositasokat rendszeresen térlik,
illetve kijavitjak, a jelenség valésaggal burjanzik, hiszen a Wikipedia mar elég nagy
ahhoz, hogy jelentds idobe teljen a scraper oldalak kigyomlalasa — s ezalatt az id6 alatt a
scraper vidaman szamolja a reklamokbdl befoly6 dollarokat...

Kisebb, de még kinosabb gondot okoznak a Wikipedianak a wiki-vandalok, akik puszta
rosszindulatbdl térolnek, vagy irnak tele tragarsagokkal oldalakat — mivel a Wikipedia
minden szécikk mindegyik verzidjat eltarolja, a visszaallitasnak nincs technikai akadalya,
csupan felesleges munkaval terheli az adminisztratorokat.

Felvaltja az irott lexikont?

Ezek kellemetlen, de orvosolhato problémak; nem ugy, mint a Wikipediat éro6 kritikak fo
forrasa: az egyes szocikkek szavahihetoségének, elfogulatlansaganak kérdéskére (ezen
a két tényezon mulik ugye nagyjabdl egy enciklopédia értéke). A Wikipediat tobb ezer
lelkes 6nkéntes irja, szerkeszti, és a k6zosség altal ,kitermelt” adminisztratorok tartjak
karban. Mi6ta a Wiki ugymond divatba j6tt, a névekedése elhagyta azt a mértéket, amit
még ép ésszel kdvetni lehet; a sz6cikkek szama mara boven egymillio folé kuszott.
Senkinek nincsen arra energiaja, hogy alaposabban utananézzen az ujonnan felkeriilt
bejegyzéseknek, javitasoknak, hogy azok nem tartalmaznak-e fals informaciokat — ennek
ellenére mindenki vakon bizik a Wikipediaban. Tulajdonképpen semmi nem all annak az
utjaba, hogy egy emberrol, cégrol, vagy akarmirol véletleniil, vagy akar szandékosan
valétlan vagy eltorzitott allitasok jelenjenek meg az enciklopédiaban, vagy egy bejegyzés
elfogultan, a negativumokat vagy pozitivumokat eltilozva mutassa be a sz6cikk targyat.

Mar maga az sem vilagos, hogy az embernek van-e joga belejavitani a sajat magarol
sz016 sz6cikkbe (technikailag persze van; hogy etikus-e a dolog, az heves vitak targya) —
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ez pedig lassuk be, elég tudathasadasos allapot. A legnagyobb botrany kirobbantéja egy
Daniel Brandt nevi uriember volt, aki észrevette, hogy szerepel a Wikipediaban, de nem
tetszett neki, amit irtak rola, ezért atjavitotta a széveget. Késobb masok uj dolgokat irtak
hozza a bejegyzéshez, de Daniel ezeket is szoros ,,cenzura” alatt tartotta — aztan, amikor
mar szinte 6ranként késziiltek uj valtozatok, elkezdett az egész réla sz616 szécikk
torléséért hadakozni, ezzel egy rakas személyiségi és egyéb jogi problémat vetve fel.
(Daniel egyébként azéta megalkotta a WikipediaWatch oldalt, ahol a Wikipedia
nyilvanvaléan hibas vagy elfogult szécikkeire hivja fel a figyelmet.) A Wikipedia alapelvei
koz6tt szerepel, hogy az enciklopédia allitasainak hitelességéért ugyanugy nem felel
senki, ahogy szerz6i joggal sem rendelkezik felettiik senki. Ez — a Wikipedia
dobbenetesen megnott népszeriségével kardltve — rendkiviil ingovanyossa teszi a talajt
az enciklopédia alatt. Onkéntes, névtelen, amator adminisztratorok déntenek afel6l, hogy
mi szerepeljen az egyes szocikkekben — gyakorlatilag 6k déntik el, hogy mirol mit ir,
mihez hogyan all az egyre inkabb mértéktartonak szamité Wikipedia, ez pedig a
legenyhébb széhasznalattal élve is aggalyos.

Igaz, tébben ramutatnak, hogy vannak a Wikipedianal cifrabb dolgok is a vilagon: az
alapité Jimmy Wales szerint ,,Lehet hogy a Wikipedianak vannak a problémai, de azért ne
felejtsiik el, hogy emellett a hagyomanyos médianak is megvan a maga baja. A Fox News
példaul képes volt elhitethi egész Amerikaval, hogy meg kell tamadnunk Irakot, mert ott
tomegpusztité fegyverek vannak...”

Merre tovabb?

A Wikipedia zsenialitasahoz nem férhet kétség, ahogy ahhoz sem, hogy az enciklopédia
mara talnotte a sajat kereteit, egyre kevésbé kontrollalhaté, és hamarosan valami
gyokeres valtozasra van sziiksége, hogy megtartsa a megbizhatésagat — ami nélkiil
o6hatatlanul is 6sszeomlik elobb-utébb. Az biztos, hogy a Wikipedianak valamiféle
moderalasra van szilkksége, ahogyan példaul egy internetes forumnak (a forumokon lehet
a legjobban megfigyelni, hogy moderalas nélkiil a névekedésiik halalbiztosan az
0sszeomlashoz vezet). Hogy ezt hogyan lehet megtenni anélkiil, hogy a 6nkéntesség és
ingyenesség kultuszat megsértenénk vele, nagy kérdés. Mindenesetre a Wikipediabal,
Google-bol, BitTorrentbol, RSS-bol, blogokbdl, Ebay-bol feléplild Uj generacids internet
(a Web 2.0, ahogy mostanaban nevezik) egyelore él és virul, szinte felfoghatatlan
sebességgel fejlodik, és az ezredfordulé nagy netes felfutasanak eliizletiesedett
web-vilaga utan ismét a hoskor személyesebb, szabadabb, k6zosségformalé internetjére
emlékeztet — vagyis a dolgok jo iranyba haladnak.

irta: Hancu
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