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2018. majus 5. - ,Ma ismét harcol a magyar, az 6nvédelem adta kezébe a fegyvert!” (igy
bucsuzott a Magyar Radié minden éjjel 1944-ben.)

E sorok irasakor, mgjus 1-én még nem alakult meg a negyedik Orban-kormany. A miniszteri
karban varhaté véaltozasrol, a tavozo és az Uj miniszterek személyérdl mar tajékozédtunk a
hirk6zl6 szolgalattol. Azt is tudjuk, hogy a miniszterelndk bizonyos valtozasokat vezet be a
kormanyzati struktaraban. Huszonnyolc évi politikusi palya utan, és a tizenkét éves rendkivil
sikeres miniszterelndki palya utan bejelentett valtoztatasok értelmességét vitatni botorsag
lenne. Orban Viktor vezet6i képességeihez kétség nem fér, ha valamit megvaltoztat az
orszagvezetés menetében, annak helyességét nyugodtan, elbre is meghitelezhetjlik. Tévedése
valészinldségi hanyadosa minimalis.

Mindemellett a politikai élet és vélemenynyilvanitas nyitottsaga megengedi az allam vezet6inek
intézkedését nyilvdnosan értékelni és elbiralni — természetesen kizarélag a nemzet érdeke
szemsz6geboll. Egyelbre lassuk a pillanatnyi helyzetet!

Ujsaghir:

Az Iranytl Intézet elemzdje azt varja, hogy Gulyas Gergelynek kancellariaminiszterként nem
lesz akkora hatalma, mint L4zar Janosnak. Kovacs Janos szerint a korabbindl is koncentréltabb
lesz a kormanyzati munka.

,EQy hibrid 6tv6zet, amelyik egyre inkabb a kormanyfének a személyes hatalmat, a hierarchikus
mUkddést, a kézvetlen politikai ddntéshozatalt preferdlja, és azt latjuk, hogy ciklusrdl, ciklusra
Orban Viktor személyes politikai befolyasa a kormanyzaton belil egyre inkdbb erésédik. Ugye
az angolszasz modellben a primus inter pares, elsé az egyenlék kzétt elv nagyon régen
megddlt, gyakorlatilag az elsé Orban-kormany idején sem mikddoétt. S6t az el6z6 ciklusban azt
lattuk, hogy a kancellariaminiszter probalta meg ezt az els6 az egyenldk kézott pozicidt felvenni
a miniszterek kézétt, nem véletlen, hogy egyébként Lazar Janos hattérbe szorult” — nyilatkozta
Kovéacs Janos vezet6 elemzd.

Az Ujsaghir értékelése

A derék elemzd koveti a liberaldemokrata krédét. Szovateszi a kormanyfé személyes hatalmat,
a hierarchiat, a kdzvetlen politikai dontést, és — 6h borzalom — Orban Viktornak a személyes
politikai befolyasa a kormanyzaton belil egyre inkdbb er6sédik.

Az elemz6 szamara nem természetes, hogy a parlamenti demokracia szabalyai — tehat a nép
déntésével kormanyzasra felhatalmazott partszévetség miniszterelnéke gyakorolja személyes
iranyitasaval az altala kivalasztott miniszterekkel a feladatul vallalt kormanyzast. Az sem
természetes az elemz8 szamara, hogy a miniszterelnbknek személyes politikai befolyasa van a
kormanyzaton bell.

Hol 1&t olyan kormanyzast, ahol mindez tilos és természetellenes? J6 liberalisként
természetesen az angolszasz gyakorlatban, ahol a miniszterelndk ,egyenléként elsé a
miniszterek kdzott”. Es hogy ne legyen egyedill, ott van a kencellariaminiszter, aki megprébalta
,ezt az elsd az egyenl6k kdzott poziciot felvenni” a miniszterelndk ellenében.

Miért is emliti az angolszasz példat? Azért emliti hogy feladataként rdmutasson Orban diktatori
hajlamara, ime a személycserével ,Lazar Janos a hattérbe szorult”, vagyis a diktator
miniszterelndk Utjat allta a masodik egyenlének, aki egyedul akart elsé lenni az egyenlék kozt.
Lazar helyébe j6n tehat Gulyas a csapataval egyitt, aki elfogadja, hogy kézvetlenll a
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miniszterelndk irdnyitasa ala fog tartozni azzal a feladattal, hogy el6késziti és ellendrzi a
kormany feladatait. Vagyis: a kormanyt a kormanyelndk vezeti.

Az elemz§ azt sunyitja, hogy Orban diktatori hatalmat épit és gyakorol. De adds marad az
,angolszasz modell” miikddésének leirasaval. Ugy gondolja talan, hogy ma mar elég csak arra
hivatkozni, hogy ha valami eltér az angolszasz modelltél, az mar elég a kdtelezd szisztémabdl
kilepés blincselekménye bizonyitasara.

Liberalis demokracia

A példa tehat az angolszasz politikai mezény, amelynek egyetlen filozéfiai alapja van: a liberélis
demokracia. 1989-ben jelent meg az amerikai politikatudos, Francis Fukuyama hires esszéje,
amelyben bejelentette a liberalis demokracia eszméjének globalis gy6zelmét — minthogy
egyedil maradt, mivel akkor éppen dsszeomlott a Szovjetunid, és vele omlott a kétpdlusu
vilagrend. Még miel6tt kivirulhatott bel6le a Vilagkormany. Gyorsan abba is maradt a
szocializmus vilagmeéretl népszertsitése is.

Szikségessé valt a liberalis demokracia, mint egyedul Gdvdzitd, vilagmegvaltdé eszmeiség
meghirdetése, mint erkélcsi megalapozottsag az amerikai bazisu globalista vilaghatalom
szamara.

Amerikanak a szovjet hatalommal megosztott vilaghatalmi partnersége megszintével Uj helyzet
allt el6 Eurépaban is, és a Kbzel-keleten is. Az oroszok visszavonultak szlikebb hazajukba, a
felszabaduld teruletek ellenérzése az amerikai militarizmus feladata lett. Ez Europaban kénnyen
ment NATO ,szbvetségesekként”, Kbzép- és Kelet-Eurdpa orszagai azonnal ellenérzés ala
kerlltek.

Az 1945-ben megfelezett Eurépa nyugati felén a haboruban letarolt orszagok belenyugodtak az
amerikai katonai jelenlétbe és az amerikai t6ke (Marshall terv) megszervezte gazdasagi rendbe.
El kell ismerni, egy évtizeden belll megindult a gazdasagi fellendulés. Megérlel6détt belble az
egységes Eurdpa alapjainak lerakasa, ne legyen tébbé haboru Eurépa orszagai k6zoétt. Senkit
nem zavart, az amerikai katonai és gazdaségi jelenlét, ami ugyebar védbernyd a veszélyt
jelentd szovjet katonai fenyegetés ellen. Senkit nem zavart, hogy a politikai felépitmény
azonosult szerkezetében és filozofiai alapjaban az amerikai kétpart-egy-eszme politikai
rendjével. Elnevezése szerint a liberalis demokraciaval.

A szovjet atnevelésre itélt keleti orszagok vagyakozassal tekintettek szerencsésebb nyugati
tarsaikra (budapestiek a bécsiekre). Amikor végre elérkezett szabadulasuk, elfogadtak mindent,
ami csak jott nyugatrol.

llyen folyamaton at jutottunk el a mai helyzethez, amikor a nemzeti kormany harmadik
folyamatos id6szakat kezdi a magyar nép tdbbségi akaratabél. Es az Eurépai Unié, ahova
2004-ben nagy reményekkel beléptliink, Magyarorszag megbuntetésével foglalkozik. Mert nem
vagyunk made in USA liberéalis demokratak.

Univerzalis eszmerendszer

A kommunizmus ideo-idiétainak az volt a régeszméje, hogy egyetlen eszmerendszer legyen az
emberiség szamara, és aki ezt nem fogadja el, az nem részeslilhet az élet javaiban. Minden jel
arra mutat, hogy az univerzalis eszmerendszer szerepére most a liberalizmus péalyazik. A
folyamatnak a vége az lesz, hogy amely orszag nem kanoni liberalis, azt haboraval sujtjak.

A brusszeli viszonyulds a magyarorszagi valasztasok eredményéhez nagyon egyértelmden
nevezhet6 ellenségesnek.

Roépke bepillantas elegendd a politikai elméleteket gyarto filozéfikusok vilagaba ahhoz, hogy
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lassuk, eszmei termékeiket megrendelésre készitik. Nagy pénz mdkddik ebben a szakméban,
egyetemek, tudomanyos intézetek, neves szerzék sokasaga €l meg ezen a terepen. Nem kis
dologrél van sz6, hanem a vilag dolgainak eldre tervezett térténetérdl, amiben a megrendelSk
elképzelése érvényesll. Félelmetes, de benne vagyunk, csak normalis tudatunk nem kész a
befogadasara.

Két évtizeddel azt kdvetben, hogy az indiai szarmazasu amerikai szerz6, Fareed Zakaria a
Foreign Affairs hasabjain megjelentette az illiberalis demokraciardl irott tanulmanyéat: ,Az
illiberalis demokracia viragzasa (1997) (The Rise of llliberal Democracy, in Foreign Affairs, Vol.
76. No. 6., Nov.-Dec. 1997, pp. 22-43), kilénb6z6 tarsadalmi, gazdasagi, valamint politikai
tényezbk szinergiajanak hatasara rendkivili médon megnétt az érdeklédés az illiberalis allam-
és demokraciafelfogas irant. Az an. illiberalis demokraciak és a kilénb6z6 autoriter (,hibrid”)
rezsimek iranti szimpatia névekedése, valamint a politikai populizmus terjedeése, illetleg a
rendszerkritikus partok és jel6ltek tamogatottsaganak megugrasa a XXI. szdzad masodik
évtizedének jOl lathatd és markans fejleményei. Az alabbi — magyar nyelven elsé izben
hozzaférhetévé valt, és szinte teljes terjedelemben kdzzétett — szakforditas célja, hogy szakmai
szempontbdl vegye gorcsé ala az illiberélis demokraciak egyes allamelméleti aspektusait
vizsgal6é 1997-es tanulmanyt.”

llyen bevezetével indul az értekezeés, amit szemlézlink, amelynek targya a liberalizmus és
annak ellenpérja (tagadasa) az illiberalizmus. A Nyugat interpretaldsdban demokracia alatt
majdnem egy évszazadon keresztil a liberalis demokraciat értették. Ebben a fogalmazasban
nem érzékeljik, hogy a gyakorlatban két szabalyrend egyuttes alkalmazasa rejlik: a liberalizmus
egyrészt, mint a politikai szabadsag (demokracia) koncepciodja, masrészt mint gazdasagpolitikai
(szabad piac) koncepcid. A demokracianak tehat a liberalizmus a beszabalyozéja. A
liberalizmus univerzalis egyediségre térekszik, mint kordbban a kommunizmus.

Fareed Zakaria értekezésének befejez6 szakasza sokat mond szamunkra:

,Napjainkban az illiberalizmus terjedésének »virusa« ellenére a nemzetkdzi k6z6sség, s
legféképpen az Egyesiilt Alamok leghasznosabb szerepe, hogy — ahelyett, hogy Uj orszagokat
keresne a demokratizalédas és a valasztasok lebonyolitasa érdekében — erGsitse meg a
demokraciat, ahol gybkeret vert, és 6sztbndzze az alkotmanyos liberalizmus fokozatos
fejlédését az egész vilagon. Az alkotmanyos liberalizmus nélkili demokracia nem egyszerien
elégtelen, de veszélyes, s ezzel behozza a szabadség erézidjat, a hatalommal valé visszaélést,
az etnikai megosztottsagot és meég a haborut is. Nyolcvan évvel ezelétt Woodrow Wilson
elfogadta a kihivast Amerika nevében, hogy a vilagot biztonsadgossa tegye a demokracia
szamara. Ahogy kdzelediink a kdvetkez6 évszazadhoz, feladatunk, hogy a demokraciat
biztonsagossa tegylk a vilag szamara.”

Nem is lenne tul erds itélet kimondani, hogy a politikai filoz6fus a legkartékonyabb féreg a
vilagon.

Vannak orszagok, amelyek elfogadjak a demokraciat, de nem fogadjak el a korlatozas néelkali
gazdasagot. Ezeket nevezik illiberalisnak. llyen Magyarorszag is. (Erre utalt Orban Viktor
néhany évvel ezel6tt Tusvanyoson). A téke és a munka szabad aramldsat ugyan elfogadjuk, de
tébbek kdz6tt nem engedjik a terméféld piaci aruként forgalmazéasat.

Olvassuk, hogy: ,Az Amerikai Egyesiilt Allamokban és Nyugat-Eurépaban alakult ki az egyének
élethez val6 jogat, a tulajdonhoz val6 jogot, a vallas- és sz6lasszabadsagot biztositani kivano, a
kormanyzat elé korlatokat allitd, és toérvény elbtti egyenlGséget kdvetels, valamint partatlan
bir6sagokat, illetleg az egyhaz és allam szétvalasztasat kezdeményezs rendszer. Az
alkotmanyos liberalizmusban minden egyénnek elidegenithetetlen jogai vannak, az orszag
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pedig olyan alkotmannyal rendelkezik, amely biztositja is ezeket, és korlatozza a kormanyt.”
Ez igy jél hangzik, a probléma a tovabbi részletekben van. A nyugati szisztémaval atvettiink
néhany olyan elemet, amivel kilsé erdk kiszolgaltatottjava valtunk. llyen az alkotmanybirdsag,
amelynek tagjai nem véalasztas utjan kapnak olyan hatalmat amivel felllbiralhatjak a
térvényhozé hatalom altal megszavazott térvényt, rendszerint valamely kilféldi érdekeltség
kivansagara.

llyen a fékek és ellensulyok alkalmazasa a kormany ellen. Orban Viktor kifejtette nézetét, hogy
a fékek és ellensulyok rendszere csak amerikai talalmany, a magyar berendezkedésen pedig
nem fognak valtoztatni, amig 6k kormanyoznak. Minthogy ilyen lehet6ségek kulféldi vagy ilyen
erdekeket szolgéalo ellenzeki tamadasra adnak lehetéséget, ez nem mas, mint beavatkozas az
orszag szuverenitasaba.

Az angolszasz szisztéma, amely intézményeket csoportosit a megvalasztott kormany koré,
olyan er6t tud bevetni, amivel a kormany kényszerithet6 szandékatél eltéré utra vagy akar
megdoénthetl. Ezek az intézmények nem véalasztasok altal jonnek 1étre, hanem a liberalis
domokracia elve és nemzetkdzi elkdtelezetség alapjan. Mikddését tapasztalhattuk
Magyarorszagon és a magyar politikat figyel6 nemzetkdzi szervek és média viselkedésében.
Valahanyszor nemzeti kormany mikddik Magyarorszagon, ezek a szervek azonnal tAmadnak
mindent, kilfoldrdl is és a nemzetellenes ellenzék részérdl is. Nyiltan kifejezve is a kormany
megdobntése, levaltasa a cél, mert ,diktatorikus, nem jogéallam, kirekeszté, lop, ténkreteszi az
orszagot”, stb. Amikor a kulféldi politikai és Gzleti érdekeket kiszolgalo szocliberalis kormany
uralkodott, nem volt semmi kifogas a magyar orszagi kormanyzasra az atlantista liberalista
allamok és intézmeényei részerdl.

Ett6l demokrata a liberdlis.

A legpiszkosabb beavatkozas a kilfoldrél pénzelt célszervezetek haldzata.

Az NGO-jogosultsag a legveszélyesebb. NGO = Non Government Organization, alkalmasint
magantarsasagok térvényes joga a kormany munkajanak biralata, akadalyozasa.

Tamadas Magyarorszag ellen

Judith Sargentini, eurépai parlamenti zéldparti képvisel6t kérte fel az EU vezetdség a feladatra,
hogy készitsen kuldnjelentést Magyarorszagrol.

A Sargentini-jelentés szerint Magyarorszagon egyértelm(ien fennall az uniés értékek sulyos
megseértésének kockazata, ezért indokolt az alapszerz6deés hetes cikke szerinti jogallamisagi
eljaras meginditasa — all az Eurdpai Parlament (EP) belligyi, allampolgari jogi és igazsagugyi
bizottsagaban (LIBE) készll6 magyar kilénjelentés aprilis 6-an Brisszelben bemutatott
tervezetében.

Az Ulésen tobb képviseld is élesen biralta a magyarorszagi helyzetet. Judith Sargentini zéldparti
jelentéstevd a tervezetet bemutatva hangsulyozta: mindenekel6tt azt vizsgaljak, hogy a
magyarok alapjogai hogyan érvényesullnek, az allam miként banik a polgaraival, s ezt latva az
EU-nak kételessége cselekedni.

Roberta Metsola népparti arnyékel6ado egyebek mellett a kilféldrél tAmogatott civil
szervezetekre vonatkozd magyar térvényrél beszélt, mely szerinte aranytalanul sulyosan érinti
az NGO-k mikodeését, és ellentétes az unio értékeivel.

Ebben a vitaban Magyarorszagot sorozatos ragalmak érték, és aki erre reagal, azt
folyamatosan mingsitik — mondta Szijjarté6 Péter magyar kilgazdasagi és kuliigyminiszter
Brisszelben, valaszul a vadakra. Azt is kdzblte, nem értenek egyet Soros Gyoérggyel, és vitdban
allnak vele. Soros azt akarta, hogy az Orban-kormany megbukjon. Ezekben a vitakban soha
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semmilyen formaban nem hoztuk széba Soros vallasat — tette hozza az antiszemitizmusrél
sz6l6 hazug vadakra reagalva. A jelentés minden egyes vadpontjara tételesen valaszoltunk —
hivta fel a figyelmet a miniszter. A magyar kormany nem akarja ellehetetleniteni az NGO-k
mUiikbdéseét, csak azt szeretnék latni, hogy kilféldrdl kik finanszirozzak ezeket a szervezeteket —
mondta Szijjart6. Erdekes, hogy a LIBE-bizottsag csak a Soros-egyetem panaszkodasat hallja
meg — hivta fel a figyelmet a kuligyminiszter.

,Hogyha mi nem allnank ellen, akkor a Soros-tervet mar régen végrehajtotta volna az Eurépai
Parlament. De nem tudjak megtenni, mert ott vagyunk védekezéen, és probalnak minket
megkerulni, prébalnak megbintetni, lenyomni, de egyszerlien nem sikertl nekik. Nem
sikertlhet nekik” — szégezte le Szijjartd Péter.

Aprilis 26-an ismét parazs vita zajlott le Briisszelben Magyarorszag és az Eurépai Parlament
(EP) bellgyi, allampolgari jogi és igazsaguigyi bizottsaganak (LIBE) tagjai kdzbtt az ugynevezett
Sargentini-jelentés, vagyis valéjaban a Soros-jelentés kapcsan.

Az indulatok odaig fajultak, hogy a brisszeli ,demokratak” megprébaltdk a magyar kormanyt
képviseld Szijjartdé Péterbe fojtani a sz6t. A kiilgazdasagi és kuligyminiszter a Soros-jelentést
hazugsagok gydjteményének nevezte és elbrevetitette, hogy a magyar kormany nem fogadja
el.

— Judith Sargentini jelentése mingsitett hazugsagok gyljteménye — mondta a Kossuth Radio
Vasarnapi Ujsag cim(i miisoraban Szijjartd, hozzatette, mar unalomig ismert altalanossagokat
es puffogtatasokat tartalmazd, mindenféle valdésagalapot nélkiil6zé allitasokat hordanak 6ssze
Magyarorszagrol az EP-ben. ,Olyan allitdsokat, amelyeket szazszor, ezerszer megcafoltunk.
Ugyanakkor latszik, hogy a jelentésben minden szamit, kivéve a tények meg a valdsag. Azt
allitani, hogy Magyarorszagon el akarjak nyomni a civil szervezeteket, vagy éppen azt, hogy az
orszag nem tett eleget az antiszemitizmussal szemben, esetleg, hogy nincsen sajtészabadsag,
olyan hazugsagok, amelyekkel szemben puszta tények allnak.”

Szijjarté beszamoldjaban arrol beszélt, hogy a LIBE-bizottsag tagjainak is elmondta, hogy a
magyar emberek aprilis 8-an hoztak egy nagyon vilagos déntést. ,A magyar népakarat olyan
elsdpr6 erejl, amelynek nyoman csak az elkeseredett és tehetetlen diih dolgozik ezekben az
emberekben és szervezetekben, amelyekkel most Magyarorszagot mindenfajta moédon
prébaljak tamadni.” Hozzatette, hogy a magyar emberek az elmult évek teljesitmenyérdl
egészen mas kdvetkeztetésre jutottak, mint Judith Sargentini és a LIBE-bizottsag. Megjegyezte,
a kulénbség a kett6 kézott, hogy a magyar emberek szerepelnek a magyar valasztéi
névjegyzékben a bizottsag tagjai pedig nem, igy nincs joguk déntést hozni az orszag jévGjérdl.
Ugy fogalmazott: ,hidba prébalnak minket megroppantani, hidba prébainak rélunk mindenfajta
képtelenséget allitani. A magyar emberek arra hatalmaztak fel minket, hogy olyan politikat
folytassunk, amelynek értelmében csak a magyar emberek mondhatjak meg, hogy ki j6jjon
ebbe az orszagba, csak a magyar emberek hatarozhatjak meg, hogy kivel éljink egyutt a sajat
hazankban. Meg fogjuk védeni sajat hatarainkat, nem fogunk elfogadni semmifajta kételez6
betelepitési kvétat, és Magyarorszagot magyar orszagnak fogjuk megdrizni” — jelentette ki. Csa
po Endre
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